UCHWALA NR..../20
RADY MIEJSKIEJ W SWIECIU

z dnia ... (dzier, miesigc) 2020 r.

w sprawie przekazania skargi na uchwale Rady Miejskiej w Swieciu nr 106/19 wraz z

odpowiedzia na skarge do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Bydgoszczy

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz.U. z 2019 poz. 506, 1309, 1696, 1815 i 1571) oraz art. 54 § 2 ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi (Dz.U. z 2019 r.

poz.2325, 2200 i 2294), uchwala sie, co nastepuje:

§ 1. 1. Postanawia si¢ przekazaé do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w
Bydgoszczy skarge na uchwate nr 106/19 Rady Miejskiej w Swieciu z dnia 30 pazdziernika
2019 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla wsi Sulnéwko.

2. Odpowiedz na skarge, o ktérej mowa w ust. 1, zawiera zatgcznik do niniejszej

uchwaty.

§ 2. Upowaznia sie Burmistrza Swiecia do:

1) przekazania skargi o ktérej mowa w § 1 ust. 1 wraz z odpowiedzig na skarge do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Bydgoszczy;

2) reprezentowania Rady Miejskiej w Swieciu przed Sadami Administracyjnymi z
prawem do udzielenia petnomocnictwa do reprezentowania Rady Miejskiej Swieciu.

§ 3. Wykonanie uchwaty powierza sie Burmistrzowi Swiecia.

§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Rady Miejskiej

Jerzy Wojcik




Uzasadnienie

W dniu 28 stycznia 2020 r. do Urzedu Miejskiego w Swieciu wptyneta skarga z dnia
27.01.2020 r., skierowana do Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego w Bydgoszczy na
uchwate nr 106/19 Rady Miejskiej w Swieciu z dnia 26 wrzesnia 2019 r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla wsi Sulnéwko

Zgodnie z art. 54 § 1 ustawy z dnia ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. prawo o
postepowaniu przed sagdami administracyjnymi (Dz. U. z 2018 r. poz. 1302). Skarge do sadu
administracyjnego wnosi si¢ za posrednictwem organu, ktérego dziatanie, bezczynnos¢ lub
przewlekle prowadzenie postepowania jest przedmiotem skargi. Ten z kolei, przekazuje
skarge sgdowi wraz z kompletnymi i uporzgdkowanymi aktami sprawy i odpowiedzig na
skarge, w postaci papierowej lub elektronicznej, w terminie trzydziestu dni od dnia jej
otrzymania.

W zwiazku z powyzszym pojawila si¢ potrzeba sporzadzenia niniejszej Uchwaty.




Zatgcznik
do uchwaty nr ...../20

Rady Miejskiej w Swieciu
z dnia ..........
Swiecie, dnia ............. 2020 .

Wojewodzki Sgd Administracyjny w Bydgoszczy
Wydziat 11
ul. Jana Kazimierza 5

85-035 Bydgoszcz

Skarzacy: Barbara i Mirostaw Zielinscy
ul. Hadyny 3
86-100 Swiecie

Organ: Rada Miejska w Swieciu

reprezentowana przez:
Burmistrza Swiecia
Adres do doreczen
Urzad Miejski w Swieciu
ul. Wojska Polskiego 124
86-100 Swiecie

Odpowiedz na skarge

Dziatajac w imieniu Rady Miejskiej w Swieciu, na podstawie art. 54 § 2 ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz.U. 2019 r. poz.
2325 z p6zn. zm. - dalej p.p.s.a.) przekazuje w zatgczeniu skarge z dnia 27.01.2020 r. (data
wplywu do Urzedu Miejskiego 28 stycznia 2020 r.) na uchwate Rady Miejskiej w Swieciu nr
106/19 z dnia 30 pazdziernika 2019 r. w sprawie planu zagospodarowania przestrzennego dla
wsi Sulnéwko.

Jednocze$nie w odpowiedzi na przedmiotowg skarge wnosze oddalenie skargi z dnia

27.01.2020 r. (data wplywu 28 stycznia 2020 r.) na uchwate Rady Miejskiej w Swieciu nr



106/19 z dnia 30 pazdziernika 2019 r. w sprawie planu zagospodarowania przestrzennego dla

wsi Sulnéwko.
Uzasadnienie

W dniu 28 stycznia 2020 r. do Urzedu Miejskiego w Swieciu wplyneta skarga na uchwate
Rady Miejskiej w Swieciu nr 106/19 z dnia 30 pazdziernika 2019 r. w sprawie planu
zagospodarowania przestrzennego dla wsi Sulnowko.

W przedmiotowej Skardze Skarzacy wskazali, m.in. Ze uchwat narusza ich interes
prawny. Ogranicza prawo do dysponowania ich gruntem, ogranicza mozliwo$¢ zabudowy
dziatek, ktérych sg wiascicielami zgodnie z ich wcze$niejszymi zamiarami. Wskazali, Ze dziatki
oznaczone nr 19/7 i 19/9 powinny zosta¢ wylaczone z miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego lub powinien zosta¢ przywrdcony stan prawny sprzed podjecia uchwaty.

Skarzacy powotali sie na wcze$niejsze wezwanie do usuniecia naruszen z dnia
25.11.2019 r., wskazujgc w nim, ze ich zdaniem zostaly naruszone przepisy art. 15 ust. 2 pkt1i 6
i ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz §5 pkt 7 lit. a Uchwaty Nr
VI/118/19 Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 27 maja 2019 r. w sprawie
Swieckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu. Uchwalone przepisy sa wewnetrznie sprzeczne,
niekompletne, co uniemozliwi im korzystanie z nieruchomosci zgodnie z przeznaczeniem.

Odnoszac sie do poszczegdlnych zarzutow podniesionych przez Skarzacych w Skardze
jaki i w zalgczonym do niej ,wezwaniu do usuniecia naruszen” nalezy stwierdzi¢ co nastepuje.

1. Podstawa podjecia zaskarzonej uchwaly jest ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2018 r. poz. 1945 z pdZn. zm. - zwana
dalej Ustawag).

Dla prawidtowej interpretacji ustalen omawianego planu miejscowego nalezy zapoznaé
sie z przepisami wskazujgcymi zakres ustalen planu w chwili wejécia w Zycie.

I tak w planie miejscowym okre$la sie obowigzkowo m.in.:

— przeznaczenie terendw oraz linie rozgraniczajgce tereny o rdéznym przeznaczeniu
lub réznych zasadach zagospodarowania (art. 15 ust. 2 pkt 1 Ustawy),
— zasady ksztattowania zabudowy oraz wskazniki zagospodarowania terenu, maksymalng

i minimalng intensywno$¢ zabudowy jako wskaznik powierzchni catkowitej zabudowy

w odniesieniu do powierzchni dziatki budowlanej, minimalny udziat procentowy

powierzchni biologicznie czynnej w odniesieniu do powierzchni dziatki budowlane;j,

maksymalng wysoko$¢ zabudowy, minimalng liczbe miejsc do parkowania w tym

miejsca przeznaczone na parkowanie pojazdéw zaopatrzonych w karte parkingowg i



sposéb ich realizacji oraz linie zabudowy i gabaryty obiektéw (art. 15 ust. 2 pkt 6
Ustawy).

Z kolei sposdéb oznaczania przeznaczenia terenéw, a co za tym idzie okreslenie sposobu
zagospodarowania poszczegélnych terenéw reguluje rozporzadzenie ministra infrastruktury z
dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. Nr 164, poz. 1587).

Nalezy réwniez wskazaé, ze zapisy w/w rozporzadzenia, w zatgczniku nr 1, w ktérym
zawarto wykaz oznaczen dotyczgcych przeznaczenia terenu, ktére nalezy stosowac na projekcie
rysunku planu miejscowego, precyzyjnie okreslaja jaka symbolika literowa oznacza dang funkcje
terenu. W tym rozporzgdzeniu rozrézniono funkcje terendéw uzytkowanych rolniczo i okreslono
je jako:

a) tereny rolnicze - R,

b) tereny obstugi produkcji w gospodarstwach rolnych, hodowlanych, ogrodniczych oraz

gospodarstwach le$nych i rybackich - RU,

c) tereny zabudowy zagrodowej w gospodarstwach rolnych, hodowlanych i ogrodniczych -

RM.

Przy tak sformutowanych zapisach prawa, mozna rozrézni¢ tereny przeznaczone pod
zabudowe zwigzang z produkcjg rolng (RU i RM) od terendw gdzie nie przewiduje sie
zabudowy, a sg one uzytkowane rolniczo (R).

Nalezy zauwazy¢, ze dziatka nr 19/7 polozona w obrebie ewidencyjnym Sulnéwko,
jednostka ewidencyjna Swiecie oraz czes¢ dziatki nr 19/9 potozonej w obrebie ewidencyjnym
Sulnéwko, jednostka ewidencyjna Swiecie do momentu wejécia w Zycie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla wsi Sulnéwko, nie byla objeta obowigzujagcym
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Natomiast cze$¢ dziatki nr 19/9
potozonej w Sulnéwku znajdowata sie w jednostce bilansowej B36 IT-W zmiany miejscowego
planu ogélnego zagospodarowania przestrzennego gminy Swiecie oraz miejscowego planu
ogblnego zagospodarowania przestrzennego miasta Swiecie, uchwalonej uchwatg Nr 399/98
Rady Miejskiej w Swieciu z dnia 18 czerwca 1998 r. (Dz. Urz. Woj. Bydg. Nr 60, poz. 342 z dnia 28
wrzesnia 1998 r.), ktéra posiadata nastepujgce przeznaczenie: teren infrastruktury technicznej -
wodocigg przeciwpozarowy od jeziora Deczno do Pracowniczych Ogrodéw Dziatkowych ,Przy
Lesie” w Sulnéwku.

W miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego dla wsi Sulnéwko, uchwalonym
uchwata Nr 106/19 Rady Miejskiej w Swieciu z dnia 30 pazdziernika 2019 r., okreslono

nastepujace funkcje terenéw:



Powierzchnia
Uzytek i  Kklasa
uzytku (ha) wg
bonitacyjna/ oznaczenie
Nr ewidencji
uzytkow i klas wg Funkcja terenu okre$lona w
dziatki, gruntéw
ewidencji gruntéow mpzp
obreb prowadzone;j
prowadzone;j przez
, przez Staroste
Staroste Swieckiego i
Swieckiego
RV / Grunty orne 0.3000 6 R - teren rolniczy
6 R - teren rolniczy
19/7,
RVI / Grunty orne 19168 8 ZP - teren zieleni
Sulnéwko
urzgdzonej
LsVI / Lasy 0.7500 7 ZL - teren lasow
RIVb / Grunty orne 0.3500 6 R - teren rolniczy
RV / Grunty orne 7.1118 6 R - teren rolniczy
RVI / Grunty orne 2.7485 6 R - teren rolniczy
LV / L3ki trwate 0.2648 5 R - teren rolniczy
W-LVI / Grunty pod
d 7B 0.0125 6 R - teren rolniczy
19/9, | rowami
Sulnéwko W / Grunty pod
0.0178 5 R - teren rolniczy
rowami
Bi Inne teren 4 UT - teren zabudowy ustu
/ g 0.2242 il B
zabudowane turystyki
5 R - teren rolniczy
N / Nieuzytki 0.4650
6 R - teren rolniczy

W mysl art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych
(Dz.U.z 2017 r. poz. 1161) gruntami rolnymi w rozumieniu ustawy, sg grunty:

1) okreslone w ewidencji gruntéw jako uzytki rolne;

2) pod stawami rybnymi i innymi zbiornikami wodnymi, stuzgcymi wytgcznie dla potrzeb
rolnictwa;

3) pod wchodzacymi w sktad gospodarstw rolnych budynkami mieszkalnymi oraz innymi
budynkami i urzagdzeniami stuzgcymi wytacznie produkcji rolniczej oraz przetwdrstwu
rolno-spozywczemu;

4) pod budynkami i urzgdzeniami stuzacymi bezposrednio do produkcji rolniczej uznanej
za dziat specjalny, stosownie do przepiséw o podatku dochodowym od oséb fizycznych

i podatku dochodowym od oséb prawnych;

4



5) parkéw wiejskich oraz pod zadrzewieniami i zakrzewieniami $rédpolnymi, w tym
réwniez pod pasami przeciwwietrznymi i urzadzeniami przeciwerozyjnymi;

6) rodzinnych ogrodéw dziatkowych i ogrodéw botanicznych;

7) pod urzadzeniami: melioracji wodnych, przeciwpowodziowych i przeciwpozarowych,
zaopatrzenia rolnictwa w wode, kanalizacji oraz utylizacji $ciekéw i odpadow dla
potrzeb rolnictwa i mieszkancéw wsi;

8) zrekultywowane dla potrzeb rolnictwa;

9) torfowiskioczek wodnych;

10) pod drogami dojazdowymi do gruntéw rolnych.

Ponadto zgodnie z art. 2 ust. 2 cyt. ustawy, gruntami leSnymi, sa grunty:

1) okreslone jako lasy w przepisach o lasach;

2) zrekultywowane dla potrzeb gospodarki lesnej;

3) pod drogami dojazdowymi do gruntéw le$nych.

Majgc powyzsze na uwadze w planie miejscowym dziatki nr 19/7 i 19/9 zawierajg si¢
m.in. w terenie R - teren rolniczy bez okreslenia parametréw zabudowy, co jest zgodne
z wydanym rozporzadzeniem.

Ponadto funkcje poszczegélnych terenéw okre§lonych w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego sg tozsame z aktualnym ich uzytkowaniem.

W analizowanym przypadku nie mozna sie réwniez zgodzi¢ z twierdzeniem, ze ,(...)
uchwalone zapisy planu sq wewnetrznie sprzeczne i niekompletne, co uniemozliwi nam korzystanie
z nieruchomosci zgodnie z przeznaczeniem.”

Istotne jest bowiem to, Ze w przypadku, gdy nieruchomo$¢ byta wykorzystywana na cele
inne niz ta okre$lone w planie miejscowym przed jego wejSciem w Zycie, to gdy zacznie od
obowigzywa¢ dalej mozna realizowaé dzialania w niezmienionym zakresie. Tym samym plan
miejscowy nie wprowadza dla wiascicieli nieruchomo$ci ograniczen w istniejgcym juz
zagospodarowaniu.

Samo przeznaczenie terenu w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego na
dana funkcje nie zmienia jeszcze jego charakteru. Ponadto do czasu realizacji ustalen planu
tereny pozostawia sie w dotychczasowym wykorzystywaniu terenu.

Pojecie dotychczasowego sposobu wykorzystywania terenu pojawia si¢ w art. 35 Ustawy tj.
Jtereny, ktérych przeznaczenie plan miejscowy zmienia, mogq by¢ wykorzystywane w sposéb
dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania zgodnie z tym planem, chyba Ze w planie ustalono
inny sposéb ich tymczasowego zagospodarowania”.

Podobna regulacja pojawita sie w art. 37 ust. 1 nieobowigzujgcej juz ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. o zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 1999 r. Nr 15, poz. 139 z p6zZn. zm.) tj.

Jtereny, dla ktérych miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego ustala inne przeznaczenie,



mogq by¢ wykorzystywane w sposéb dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania zgodnie z
planem, chyba ze w planie ustalono zasady ich tymczasowego zagospodarowania”,

Powyzsze oznacza, ze plan miejscowy nie naklada obowigzku natychmiastowego porzucenia
dotychczasowego sposobu wykorzystania terenu, a co za tym idzie mozna wykorzystywac teren
tak jak dotychczas, jednak jedynie do czasu realizacji ,docelowego” przeznaczenia terenu.

Dopiero w przypadku w przypadku zdecydowania si¢ na zmiang sposobu zagospodarowania
terenu po wejSciu w zycie przedmiotowego planu uchwata bedzie stanowi¢ przepisy prawa
miejscowego dotyczace przeznaczenia i sposobu zagospodarowania poszczegélnych terendéw
oraz okresla konieczne do osiggniecia zamierzonych celéw nakazy, zakazy i warunki.

2. Kolejnym zarzutem jaki powotali Skarzacy bylo to, Ze bezprawnie ustalono strefe
ochronng 100m wokdt nieuzytku, ktéry potraktowano jako wode powierzchniowa na dzialce nr
19/9. Zdaniem skarzacych. Strefa ta ogranicza prawa wiascicieli do dysponowania gruntem.
Skarzgcy w piSmie z dnia 25 listopada 2019 r. (zatgcznik nr 4) wykazali iZ wprowadzona strefa
jest nieuzasadniona lub pomytkowo naniesiona na tym obszarze.

Dziatki nr 19/7 i 19/9 potozone w obrebie ewidencyjnym Sulnéwko, jednostka ewidencyjna
Swiecie znajduja sie na terenie Swieckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, na ktérym
obowigzuje uchwata nr VI/118/19 Sejmiku Wojewoddztwa Kujawsko - Pomorskiego z dnia
27 maja 2019 r. w sprawie Swieckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Kujawsko
- Pomorskiego z 2019 r. poz. 3068). Wczesniej obowigzywata na nim uchwata nr X/230/15
Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 24 sierpnia 2015 r. (Dz. Urz. Woj.
Kujawsko - Pomorskiego z 2015 r. poz. 2551), zmieniona uchwatg nr XLII/715/18 Sejmiku
Wojewodztwa Kujawsko - Pomorskiego z dnia 19 marca 2018 r. (Dz. Urz. Woj. Kujawsko-
Pomorskiego z 2018 r. poz. 1479).

W granicach Swieckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, zgodnie z § 5 pkt 7 lit. a
cyt. uchwaty, obowigzuje zakaz budowania nowych obiektow budowlanych w pasie szerokosci
100 m od linii brzegéw rzek, jezior i innych naturalnych zbiornikéw wodnych.

Nalezy zauwazy¢, ze juz w postanowieniu z dnia 8 wrze$nia 2016 r. znak:
W00.610.63.2016.MD1 Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy zakwalifikowat
nieuzytek znajdujacy sie na dziatce nr 19/7 (19/5 przed podziatem geodezyjnym) do zbiornika
wodnego tj. ,(..) W projekcie planu wprowadzono réwniez przeznaczenie terendéw rolniczych,
potozonych w odlegtosci mniejszej niz 100 m od zbiornika wodnego znajdujgcego sie na dz. nr ew.
19/5 obreb Sulnéwko, pod tereny zabudowy mieszkaniowej, droge wewnetrznq i teren zieleni
urzqdzonej (tereny: 7 MN, 8 ZP, 9 MN, 10 KDW, 11 MN i 12 MN)".

Wedlug w/w postanowienia z dnia 8 wrze$nia 2016 r. Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Bydgoszczy, warunkiem uzgodnienia projektu miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego byto wykluczenie w projekcie realizacji nowych obiektéw



budowlanych nie bedgcych inwestycjami celu publicznego, w odlegtosci mniejszej niz 100 m od
zbiornikéw wodnych.

Nalezy zauwazy¢, ze takie stanowisko bylo o tyle istotne, ze zgodnie z wyrokiem WSA
w Warszawie z 8 kwietnia 2010 r. (IV SA/Wa 1289/09), ,uzgodnienie, w przeciwienistwie do
opinii, jest formq o znaczeniu stanowczym, bowiem wiqze organ decydujqcy w postepowaniu
gtéwnym. Tresé stanowiska zajetego przez organ uzgadniajqcy moze przesqdzi¢ o tresci decyzji,
ktora wydawana jest po uzgodnieniu przez organ decydujgcy”.

Nie mozna sie réwniez zgodzi¢ sie z twierdzeniem Skarzacych, Ze ,w zakresie terenu 15 ZP
nalezy wystepujqcy zbiornik wodny ujq¢ w Uchwale Rozdziat 3 §19 wraz z oznaczeniami i nanies¢
na mape MPZP”.

Otéz w terenie 15 ZP znajduje sie, niezinwentaryzowany na mapie, zbiornik wodny, ktérego
realizacja powstata m. in. w oparciu o decyzje o warunkach zabudowy i zagospodarowania
terenu. Biorgc pod uwage fakt, Ze jest to zbiornik antropogeniczny, a nie naturalny, tym samym
nie wymaga wprowadzenia pasa o szeroko$ci 100 m od linii brzegowej z zakazem zabudowy.

W mys$l art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i leSnych
(Dz. U.z 2017 r. poz. 1161) gruntami rolnymi w rozumieniu ustawy sg m. in. oczka wodne. Taki
stan rzeczy z kolei uzasadnia brak linii rozgraniczajacych na rysunku planu oddzielajgcych oczko
wodne (na mapie oznaczone jako nieuzytek — N) od terenéw rolniczych.

Zgodnie z art. 22 ust. 2 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz.
U. z 2019 r. poz. 725 z p6zn. zm.), wiasciciele nieruchomosci zgtaszajg wlasciwemu staroscie
zmiany danych objetych ewidencjg gruntéw i budynkéw, w terminie 30 dni, liczac od dnia
powstania tych zmian.

Informacje zawarte w ewidencji gruntéw i budynkéw podlegajg aktualizacji rowniez na
wniosek wiascicieli nieruchomoéci (art. 24 ust. 2a pkt 2 w/w ustawy).

Jezeli stan prawny jest niezgodny ze stanem faktycznym to inicjatywa doprowadzenia do
jego zgodnosci nalezy do wiasciciela nieruchomosci.

Z kolei projekt planu zostal sporzagdzony na mapie sytuacyjno — wysokosciowej uzyskanej
z Powiatowego O$rodka Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej w Swieciu.

Nalezy przy tym zauwazy¢, ze teren 22 WS i 26 WS znajduje sig¢ poza granicami Swieckiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu, zatem przepisy uchwaly nr VI/118/19 nie majg w tych
przypadkach zastosowania.

3. Kolejng kwestig podniesiong w skardze bylo, to ze ,Grunty sq potoZone w strefie nad
jeziorem i sq bardzo atrakcyjnym miejscem wypoczynku i rekreacji, itp. zmiana mpzp blokuje te
mozliwosci dla dziatki nr 19/9 a jednoczesnie zezwala na nie, na sgsiednich dziatkach oznaczonych

4 UT i 9 MN. Oznaczenie terenu 4UT powinno by¢ réwniez naniesione na dziatkach 19/7119/9..."



Zapisy kazdego planu zagospodarowania przestrzennego muszg by¢ dostosowane do
konkretnego stanu faktycznego wystepujacego w obszarze planu.

Tym samym je$li chodzi o teren 4 UT to zapisy planu jedynie sankcjonujg zrealizowane juz
inwestycje i z zastrzezeniem § 22 pkt 6 lit. i) uchwaly regulujg zagospodarowanie terenéw
w pasie 100 m od linii brzegowej zbiornikéw wodnych tj.:

- dopuszcza sie przebudowe, nadbudowe, odbudowe (wymianeg) oraz zmiane sposobu
uzytkowania istniejqcych budynkow,

- dopuszcza sie rozbudowe istniejgcych budynkéw w granicach terenéw, na ktdrych nie
obowiqzujq zakazy w pasie o szerokosci 100 m od linii brzegowej, a w pozostalych terenach o
nie wiecej niz 30% powierzchni zabudowy danego budynku, pod warunkiem zachowania od
strony zbiornika wodnego linii zabudowy stanowiqcej przediuzenie elewacji istniejqcego
budynku,

- dopuszcza sie lokal mieszkalny w budynku ustugowym,

- istniejgce zagospodarowanie terenu, w tym w szczegdlnosci pomosty, plaza, infrastruktura
techniczna do zachowania z dopuszczeniem remontéw, przebudowy, rozbudowy, wymiany,

- dopuszcza sie realizacje inwestycji celu publicznego, zgodnie z przepisami odrebnymi.

Z kolei teren 9MN znajduje sie poza wyznaczonym 100 m pasem od linii brzegowej
naturalnych zbiornikéw wodnych co powoduje, Ze oprécz sankcjonowania istniejgcej zabudowy
oraz tej perspektywicznej (dla dziatek, na ktore zostaty wydane decyzje o warunkach zabudowy
i zagospodarowania terenu), mozna byto réwniez ustali¢ przeznaczenie terenu dla pozostatych
dziatek znajdujgcych sie w ramach tego samego obszaru funkcjonalnego.

4. Ostatnig kwestig podniesiong w Skardze bylo podtrzymanie zarzutéw podniesionych w
Wezwaniu do usuniecia naruszen z dnia 25 listopada 2019.

W wezwaniu podniesiono m. in. kwestie lokalizacji mikroinstalacji fotowoltaicznych.

Zgodnie z art. 15 ust. 4 Ustawy ,Plan miejscowy przewidujqcy mozliwos$¢ lokalizacji budynkéw

umozliwia réwniez lokalizacje mikroinstalacji w rozumieniu art. 2 pkt 19 ustawy z dnia 20 lutego
2015 r. o odnawialnych Zrédtach energii (Dz. U. z 2018 r. poz. 2389, z pézn. zm. 11 ) réwniez w
przypadku innego przeznaczenia terenu niz produkcyjne, chyba Ze ustalenia planu miejscowego
zakazujq lokalizacji takich instalacji”

W zwiazku z tym, Ze w terenach 5 R, 6R, 7 ZL i 8 ZP nie przewiduje sie lokalizacji budynkéw,
zasadnym byto, aby w tych terenach wykluczy¢ mozliwo$¢ lokalizacji urzgdzen wytwarzajgcych
energie z odnawialnych zrédetl energii, w tym réwniez mikroinstalacji.

Z uwagi na to, Ze pozostate zastrzezenia podniesione w ,wezwaniu do usuniecia naruszen”

sie powielg, odpowiedzi na nie znajdujg sie w pkt 1 - 3 niniejszej odpowiedzi.



W $wietle obowigzujacych przepiséw prawa i przedstawionych argumentéw w ocenie
organu podejmujgcego uchwate nie znaleziono przestanek z ktérych wynikataby zasadnos¢
podnoszonych zarzutéw.

Biorgc pod uwage powyzsze wniosek o oddalenie skargi w catosci nalezy uzna¢ za

uzasadniony.

Zatgczniki
1. Skarga wraz z aktami sprawy

2. Uchwata nr.... Rady Miejskiej w Swieciu z dnia .........

3. Odpis odpowiedzi na skarge wraz z zatgcznikami






